PARCO ADDA NORD

SERVIZIO GESTIONE AMBIENTALE
UFFICIO URBANISTICA

DETERMINAZIONE N. 72 DEL 21/03/2016

|0GGETTO: PROVINCIA DI LECCO - ISTANZA DI MODIFICA

SOSTANZIALE E NON SOSTANZIALE
ALL’AUTORIZZAZIONE INTEGRATA AMBIENTALE
PRESENTATA DALLA DITTA CARTIERA DELL’ADDA Al
SENSI DELL’ART. 29 — NONIES DEL D. LGS. 152/2006
S.M.I., PER L’IMPIANTO SITO IN COMUNE DI
CALOLZIOCORTE (LC), VIA CAVOUR, N. 63 — PARERE
DEFINITVO

IL DIRETTORE

PREMESSO CHE

VISTI

In data 16.03.2015 la Ditta Cartiera dell’Adda spa presentava alla Provincia di Lecco .
I’istanza di modifica sostanziale dell’ AIA, protocollo provinciale 12622;

In data 22.04.2015 la Provincia di Lecco avviava il procedimento istruttorio;

In datal8.06.2015 con nota prot. 2114 la Provincia di Lecco convocava la Conferenza dei
Servizi prevista dal comma 5 dell’art. 29-quater della parte seconda del D. Lgs. 152/2006
per il giorno 16/07/2015 alle ore 9.30;

In data 13.03.2015, con nota prot. 904, la Ditta Cartiera dell’Adda Spa metteva a
disposizione del Parco Adda Nord la documentazione progettuale relativa alla richiesta di
modifica sostanziale dell’AIA;

In data 14.07.2015, come anticipato nella succitata nota di convocazione, la Provincia di
Lecco trasmetteva a mezzo mail la bozza di allegato tecnico al procedimento autorizzativo
di rinnovo;

In data 08.07.2015 la Ditta Cartiera dell’Adda spa metteva a disposizione dell’Ente Parco
Adda Nord gli elaborati relativi ad una richiesta di modifica non sostanziale all’ AIA;

11 Decreto AIA del quale ¢ richiesta la modifica sostanziale, prot. provinciale 2696 17.01.2014;

L’ Autorizzazione Unica rilasciata con Provvedimento Dirigenziale prot. 31483 del 23.06.2014;



VERIFICATO

Che le opere in esame ricadono in area ricompresa in Zona di compatibilizzazione, normata dall’art.
28 delle Norme Tecniche di Attuazione del Piano Territoriale di Coordinamento del Parco Adda
Nord vigente (di seguito NTA del PIC);

VERIFICATO altresi

Che tra le prescrizioni di cui alla succitata Autorizzazione Unica, e pil precisamente al punto 7, si
stabiliva che 1’esercente avrebbe dovuto osservare tutte le prescrizioni e/o adempimenti imposti
dagli Enti e precisati nei pareri allegati ai verbali delle conferenze dei servizi;

RESO ATTO
Che il Parco Adda Nord, con nota prot. 1471 del 16.05.2014, ha prescritto che:

1. Venisse garantita la diminuzione dJi twiti i valori inquinanti emessi in atmosfera, acqua e
suolo rispetto alla situazione attuale, il tutto a prescindere dei valori limite di legge al fine
del miglioramento complessivo della compatibilita ambientale e paesistica degli edifici e del
loro contesto;

2. Ai sensi dell’art. 28 comma 3 delle vigenti NTA del PTC del Parco Adda Nord venisse
Sottoscritta tra Parco Adda Nord e Sime S.r.] apposita convenzione per disciplinare gli
interventi di compatibilizzazione: '

3. Che detta convenzione avrebbe dovuto essere obbligatoriamente sotioscriita prima del
rilascio dell’AUA da parte della Provincia di Lecco e avrebbe dovuto ricomprendere |
seguenti interventi, che avrebbero dovuto essere realizzati contestualmente ai lavori Ji
realizzazione dell’impianto e ultimati prima della sua messa in esercizio-

Eliminazione di tutto I'amianto esistente con sostituzione dellg copertura con tipologia “tetto
verde”;

Ridefinizione degli accessi:

Realizzazione delle opere di mitigazione previste dall attuale procedura e da quella pregressa;

RICHIAMATA

La determinazione n. 170 del 15/07/2015, con la quale il Parco Adda Nord esprimeva parere
negativo alla richiesta di modifica sostanziale e non sostanziale all’autorizzazione integrata
ambientale presentata dalla Ditta Cartiera dell’Adda per I"impianto sito in Comune di Calolziocorte
per le segeunti motivazioni:

1. ACCERTATO il mancato adempimento alle prescrizioni di cui al parere gia espresso dal
Parco in sede di rilascio del Decreto AlA, del quale é richiesta lg modifica sostanziale, prot.
provinciale 2696 17.01.2014, ¢ dell’Autorizzazione Unica rilasciata con Provvedimento
Dirigenziale prot. 31483 del 23.06.20] 4, ed in particolare accertato:

P



Che ad oggi non risulta né accertata né garantita la riduzione dei fattori inquinanti, con
particolare riferimento all’impatto acustico, rispetto al quale la Ditta, nella bozza di
allegato tecnico, dichiara di essere in attesa dei risultati, ad oggi non disponibili;

Che ad oggi non risulta essere stata stipulata la prescritta Convenzione;
Che ad oggi non risulta, in base al progetto di modifica non sostanziale depositato e alle

dichiarazioni rese, essere stata attuata alcuna delle opere che, in base al parere del Parco,
avrebbero dovuto essere realizzate contestualmente ai lavori di realizzazione dell impianto;

ACCERTATA la carenza documentale, in quanto la documentazione messa a disposizione é
carente di:

Tavola di inquadramento con individuazione dell’area all’interno del perimetro del Parco
Adda Nord, e con l'evidenziazione del relativo azzonamento;

Relazione paesaggistica, da redigersi ai sensi del’ D. Lgs. 42/2004;

Elaborato di confronto tra lo stato di fatto dell 'impianto e lo stato di progetto di variante;
Autorizzazione Paesaggistica, da rilasciarsi ai sensi del D. Lgs. 42/2004, in considerazione
del mancato coinvolgimento della competente Sovrintendenza nel procedimento di modifica
sostanziale all’AIA di cui trattasi;

VERIFICATO Che dall’esame del progetto di variante emergono.

una modifica sostanziale dell’impianto, rispetto alla quale non risulta accertata [’effettiva
riduzione dei fattori di inquinamento, cosi come previsto dall’art. 28 della NTA del vigente
PTC, il quale disciplina gli interventi in zona di compatibilizzazione;

una modifica non sostanziale dell’impianto, rispetto alla quale si evidenzia la parziale
rivalutazione delle opere di mitigazione e di compensazione, ad oggi non ancora intraprese,
contrariamente a quanto prescritto;

VERIFICATO

Che dalla bozza di allegato tecnico emerge:

La mancata presentazione dello studio di fattibilita per [’allacciamento alla fognatura

dell’impianto S1 entro sei mesi dalla data di rilascio dell'AIA, gennaio 2014;

VERIFICATO Che la richiesta di modifica sostanziale e non sostanziale all’AIA rilasciata
alla Cartiera dell’Adda deve essere assoggettata alle procedure di Valutazione di Impatto
Ambientale e di Valutazione di Incidenza,



RESO ATTO
Che rispetto alla motivazione di cui al punto 1):

- In data 12.11.2015 si € svolto presso il Parco Adda Nord un incontro finalizzato a definire
1 contenuti della convenzione da stipulare e a fornire chiarimenti sulla documentazione integrativa
richiesta, in esito al quale il Parco Adda Nord ha predisposto e messo a disposizione di Cartiera
dell’Adda spa e di Sime Energia Srl la bozza di convenzione da stipulare tra le parti;

- In data 14.12.2015, prot. 4187, Cartiera dell’Adda spa e Sime Energia Srl inoltravano al
Parco Adda Nord la bozza di convenzione da stipulare, con I’indicazione relativa ad alcune
modifiche/integrazioni che ritenevano fossero da apportare alla convenzione stessa;

- In data 19.01.2016, prot. 216, il Parco Adda Nord inoltrava a Cartiera dell’Adda spa ¢ a
Sime Energia srl le proprie osservazioni alle richieste di modifica/integrazione formulate, chiedendo
altresi gli elaborati integrativi alla convenzione stessa e ricordando che ai fini del proseguimento
istruttorio relativo alla modifica AIA risultava ancora mancante la documentazione integrativa
elencata nella Determinazione n. 170/15;

- In data 18.02.2016, prot. 647, 648 e 649, Cartiera inoltrava la documentazione necessaria
per la stipula della Convenzione, comprensiva della documentazione relativa allo studio sulla
riduzione dei fattori inquinanti;

- In data 09.03.2016 la bozza di Convenzione, completa anche della quantificazione relativa al -
danno non ripristinabile causato, art. 3, veniva approvata dal Consiglio di Gestione con
Deliberazione n. 17 del 09/03/2016, e trasmessa in pari data a mezzo pec a Cartiera dell’Adda Spa e.
a Sime Energia s.r.1.;

- In data 15.03.2016, prot. 1066, Cartiera dell’Adda Spa e Sime Energia s.r.l. venivano
convocate presso il Parco Adda Nord per il giomo 21.03.2016 ai fini della stipula della
Convenzione;

- In data 21.03.2016, alle ore 11.30, si presentavano presso il Parco Adda Nord i
rappresentanti di Cartiera dell’Adda Spa e Sime Energia Srl, i quali, nonostante i colloqui e la
corrispondenza intercorsi, non si rendevano disponibili alla stipula della Convenzione;

Ad oggi risulta pertanto ancora non essere stata stipulata la convezione, gia indicata quale
condizione sine qua non in sede di rilascio dell’AIA e del’AUA (2014), necessaria ai fini
dell’inquadramento degli interventi previsti all’interno dei disposti di cui all’art. 28 comma 3
e 4 delle Norme Tecniche di Attuazione, e ai fini quindi della compatibilita degli interventi
stessi alle norme tecniche di attuazione del Parco Adda Nord;

Che rispetto alla motivazione di cui al punto 2):

- In data 22.12.2015, prot. 4301, Cartiera trasmetteva la tavola di inquadramento, la relazione
paesaggistica, 1’elaborato di confronto tra stato di fatto e stato di progetto;

Rispetto alla richiesta di Autorizzazione Paesaggistica, la stessa non risulta ad oggi essere
stata acquisita.



Che rispetto alla motivazione di cui al punto 3):

- In data 18.02.2016, prot. 647, 648 e 649, Cartiera trasmetteva lo studio completo relativo
alla riduzione dei fattori inquinanti; la riduzione ¢ accertata per tutti 1 fattori, tranne che per
I’emissione di SO2 (123% di emissione post operam rispetto all’ante operam). Sime
dichiarava di assumere I'impegno ad individuare con provincia e ARPA, prima della messa
a regime dell’impianto FER, le modalita per introdurre un valore obiettivo per la
concentrazione di biossido di zolfo;

- Per quanto riguarda le opere di mitigazione, risultavano ricomprese nella bozza di
convenzione da stipulare, e concordata tra le parti.

Poiché la convenzione ad oggi non ¢ stata stipulata, permangono le motivazioni ostative di cui
al punto 3. Si evidenzia che a fronte della prevista riduzione di quasi tutti i fattori di
inquinamento, si verifica I’aumento di uno di questi fattori, ovvero ’emissione di S02 (123%
di emissione post operam rispetto all’ante operam), rispetto al quale I’impegno assunto da
parte di Sime Energia, cosi come opportunamento rimodulato all’art. 2 della bozza di
convenzione approvata, non risulta formalizzato all’interno di idonea e vincolante
convenzione. Ancora una volta le modifiche proposte non risultano quindi compatibili con i
disposti di cui all’art. 28 delle Norme Tecniche di Attuazione del Parco Adda Nord, ai sensi
del cui comma 5, sino all’approvazione della convenzione di cui ai precedenti commi sono
consentiti solo gli interventi di manutenzione ordinaria e straordinaria , nonché di adeguamento
degli impianti di depurazione o comunque diretti alla riduzione di altri fattori di inquinamento;

Che rispetto alla motivazione di cui al punto 4):
Non risulta essere stata depositata la proposta di allacciamento alla fognatura dell’impianto S1 (che
avrebbe dovuto essere depositata entro sei mesi dalla data di rilascio dell’ AIA, gennaio 2014).

Che rispetto alla motivazione di cui al punto 5):
In data 22.12.2015 prot. 4301 ¢& stato trasmesso al Parco Adda Nord I’idoneo Studio di Incidenza.
Rimandando alla Provincia le valutazioni in merito alla necessita di assoggettare gli interventi
allo Studio di Incidenza, si ritiene, accertata la non conformita degli interventi alla disciplina
di cui al comma 28 delle Norme Tecniche di Attuazione, di non procedere con la Valutazione
di Incidenza.

VISTA

La nota prot. 498 del 05/02/2016 con cui la Provincia di Lecco convocava la seconda Conferenza
dei Servizi per il giorno 22/03/2016;

VISTA

La relazione istruttoria redatta dall’Arch.to Francesca Moroni, Responsabile dell’Ufficio
Urbanistica;



VISTO

Il vigente Piano Territoriale di Coordinamento del Parco Adda Nord, approvato con DGR n.
VI1/2869 del 22.12.2000;

VISTO I’art. 17 dello Statuto del Parco Adda Nord;

DETERMINA

1. DI DICHIARARE le premesse parte integrante e sostanziale al presente atto;

2. DI ESPRIMERE PARERE NEGATIVO alla richiesta di modifica sostaziale e non
sostanziale all’AIA, per la realizzazione delle opere in esame, per le seguenti motivazioni:

1. Accertata la non conformita degli interventi proposti ai disposti di cui all art. 28 comma 3,
4 e 5 delle norme tecniche. di attuazione del vigente Piano Territoriale di Coordinamento
del Parco Adda Nord, in quanto:

- ad 0ggi non risulta essere stata stipulata la convezione, gia indicata quale condizione sine
qua non in sede di vrilascio dell’AIA e dell’AUA (2014), necessaria ai fini
dell’inquadramento degli interventi previsti all’interno dei disposti di cui all’art. 28 comma
3 e 4 delle Norme Tecniche di Attuazione del Parco Adda Nord;

- ad oggi non risulta accertata | effettiva riduzione di tutti i fattori inquinanti. Nella
Jattispecie, a fronte della prevista riduzione di quasi tutti i fattovi di inquinamento, si
verifica l'aumento di uno di questi Jattori, ovvero ['emissione di SO2 (123% di emissione
post operam rispetto all’ante operam), rispetto al quale 'impegno assunto da parte di Sime
Energia, cosi come opportunamento rimodulato all ‘art. 2 della bozza di convenzione
approvata dal Consiglio di Gestione del Parco Adda Nord, non risulta formalizzato
all’interno di idonea e vincolante convenzione. Le modifiche proposte non risultano quindi
compatibili con i disposti di cui all’art. 28 delle Norme Tecniche di Attuazione del Parco
Adda Nord, ai sensi di cui comma 5, sino all ‘approvazione della convenzione di cui ai
precedenti commi sono consentiti solo gli interventi di manutenzione ordinaria e
straordinaria, nonché di adeguamento degli impianti di depurazione o comunque diretti alla
riduzione di altri fattori di inquinamento:

2. Ad oggi non risulta essere stata acquisita I'Autorizzazione Paesaggistica, da rilasciarsi ai
sensi del D. Lgs. 42/2004, in considerazione del mancato coinvolgimento della competente
Sovrintendenza nel procedimento di modifica sostanziale all’AIA di cui trattasi:

3. Ad oggi non risulta essere stata depositata la proposta di allacciamento alla Jognatura
dell’impianto S1 (che avrebbe dovuto essere depositata entro sei mesi dalla data di rilascio
dell’AIA, gennaio 2014);




3. DINON ESPRIMERE Valutazione di Incidenza ai sensi dell’art. 5 del DPR n. 357/97 smi,
vista la non conformita degli interventi stessi alla disciplina di cui all’art. 28 delle Norme
Tecniche di Attuazione del vigente Piano Territoriale di Coordinamento del Parco Adda
Nord, cosi come sopra motivata;

4. DI TRASMETTERE la presente determinazione all’Ufficio Segreteria per quanto di
competenza,

5. DI TRASMETTERE la determinazione alla Provincia di Lecco per i successivi
adempimenti di competenza.

IL DIRETTORE
f.to Arch.to Giuseppe Luigi Minei

Copia conforme all’originale per uso amministrativo

Trezzo sull’Adda, il 21/03/2016 b4




